Powstanie Wielkopolskie bylo zwycieskie, bo w pore zrobione.
Marszalek, ale nie Pilsudski, walnal piescia w stot

— W Polsce pielegnujemy pamigc o kleskach w mysl tacinskiej zasady "gloria victis" — chwata
pokonanym. Wida¢ to cho¢by we wciaz rozwijanym kulcie "Zotnierzy wykletych" —
podkresla w rozmowie z Onetem dr hab. Pawel Stachowiak z UAM w Poznaniu, specjalista
od najnowszej historii Polski oraz relacji miedzy Kosciotem i polityka. Tymczasem mamy
zwycieskie powstania, a najbardziej znane jest to, ktére wybuchto w Poznaniu 27 grudnia
1918 r. W tym roku po raz pierwszy bedzie obchodzone jako $wigto panstwowe — Narodowy
Dzien Zwycigskiego Powstania Wielkopolskiego.

* W listopadzie 1918 r., w przeciwienstwie do innych regionéw, Wielkopolska nie odzyskata
niepodleglosci i pozostawata w zaborze pruskim. Kilka tygodni pézniej wybuchto powstanie.
Impulsem byt przyjazd do Poznania kompozytora Ignacego Jana Paderewskiego i jego
przemowienie w hotelu Bazar

* — Powstanie Wielkopolskie okazato si¢ zwycigskie, bo byto pierwszym masowym zrywem,
z udzialem ludu, a przede wszystkim zostalo w pore zrobione. Pomogta tez postawa Francji,
ktora liczyta na dalsze ostabienie swojego sasiada, czyli Niemcéw — podkresla prof. UAM
Pawet Stachowiak

* Poznaniacy przez lata mieli olbrzymie pretensje do naczelnika panstwa Jozefa Pitsudskiego
o brak wsparcia dla powstania. Uwazali, ze zdradzil Wielkopolske. Miedzy innymi dlatego
przez lata w Poznaniu nie stangt zaden pomnik twércy niepodlegtego panstwa polskiego

* Znacznie wigksza sympatig cieszyt si¢ wtedy lider narodowcéw Roman Dmowski. —
Poznan rzeczywiscie byt endecki, co ktadzie si¢ cieniem do dzisiaj cho¢by na uniwersytecie,
w ktérym pracuj¢ — dodaje Pawet Stachowiak

* Dawny spor miedzy zwolennikami Pitsudskiego i Dmowskiego, zdaniem historyka z
poznanskiego UAM, jest aktualny do dzisiaj. — Stowa J6zefa Giedroycia, ze Polacy zyja w
cieniu trumien Pitsudskiego i Dmowskiego, sg wcigz aktualne. Dmowski chcial panstwa
unitarnego i narodowego zarazem. Niestety, Polska jest dzi§ takim wlasnie panstwem — to
triumf trumny Dmowskiego, przy ktorej stoi Jarostaw Kaczynski — ocenia Pawet Stachowiak

27 grudnia mamy nowe Swieto panistwowe. Narodowy Dzien Zwycieskiego Powstania
Wielkopolskiego upamietnia wydarzenia z Poznania z koricéwki 1918 r. Dlaczego dopiero teraz to
zwycieskie powstanie zyskuje range, a wczes$niej byto szerzej nieznane?



Polska pamig¢ historyczna jest mocno skoncentrowana wokét Warszawy. Wystarczy spojrze
choc¢by na okres II wojny Swiatowej, czy wczesniej zaboréw. Warszawa jako stolica stata si¢
punktem odniesienia zbiorowej pamigci wszystkich Polakéw, co jest widoczne w dzietach
kultury masowej. Spdjrzmy cho¢by na Powstanie Warszawskie. Miato przeciez lokalny
charakter, ale godzina "W" po latach angazuje wtasciwie nas wszystkim.

W przypadku Powstania Wielkopolskiego wptyw na jego mniejszg "popularno$¢" miato wigc
to, ze miato regionalny, bo wielkopolski charakter. Oczywiscie w ostatnich latach trwaty
starania o poszerzenie narodowej swiadomosci o tym wydarzeniu, uroczystosci odbywaty si¢
rowniez w Warszawie, ale obchodzono je tam skromnie.

Powstanie Wielkopolskie bylo zwycigskie, ale w podrecznikach historii bardziej zapisaty
si¢ nasze przegrane zrywy. Moze po prostu nie pasowalo do polskiego mitu porazki w
stusznej sprawie?

Rzeczywiscie, w Polsce pielegnujemy pamig¢ o kleskach w mysl tacinskiej zasady "gloria
victis" — chwatla pokonanym. Romantyczny kult polegtych bohateré6w zdominowat nasza
pamig¢ historyczng. Podziwiani s polegli w nieréwnej i przegranej walce, toczonej bez szans
na zwyciestwo, co wida¢ u nas cho¢by we wcigz rozwijanym kulcie "Zotnierzy wykletych".

Wokoét Powstania Wielkopolskiego tez powstal mit, ze bylo jedynym zwycieskim. A
przeciez to nieprawda. Zapominamy o trzecim Powstaniu Slaskim z 1921 r.

To niewatpliwie blad merytoryczny, nie bylo to jedyne zwycigskie powstanie. Na pewno byto
najbardziej znane posrdd wygranych przez Polakéw powstan. W historii byly tez inne
zwycieskie zrywy. W 1806 r., w zwigzku z marszem Napoleona na wschod, miato miejsce
pierwsze wielkopolskie powstanie zakonczone zwycigstwem nad wojskami pruskimi. Ponad
sto lat pdzniej, w roku 1919, mieliSmy wygrane powstanie sejnenskie na Suwalszczyznie. To
bardzo mato znane wydarzenie — Polacy wygrali wtedy z Litwinami prébujacymi
zdominowa¢ ten obszar. No i byty oczywiscie drugie i trzecie Powstanie Slaskie, ktére w
wymiarze politycznym zakonczyly si¢ sukcesem.

Poznaniacy przez lata uchodzili wsréd mieszkancéw innych regionéw za poukladanych,
moéwiac po poznansku za ""porzundnych'', raczej niesklonnych do romantycznych
zrywow. Jak to sie stalo, ze wlasnie im udalo si¢ przeprowadzi¢ zwycieskie powstanie
przeciwko silniejszej armii?

Zacytuje przywodce polskiej emigracji po Powstaniu Listopadowym, czyli niekoronowanego
kréla Polski ksiecia Adama Czartoryskiego. Swego czasu powiedziat, ze Polsce potrzebne jest
powstanie powszechne 1 w pore zrobione. To wtasnie byla recepta na sukces Powstania
Wielkopolskiego. To byt pierwszy powszechny zryw, powiedzialbym, ze wrecz plebejski,
ludowy. Otoczone romantyczng stawa powstania z XIX w., czyli listopadowe i styczniowe,
byly zrywami szlachty. Lud do nich albo si¢ nie wtgczat, albo wrgcz byt im przeciwny.

Dopiero Powstanie Wielkopolskie zaangazowalo cate spoteczenstwo. A najwazniejsze jest to,
ze zostato "w pore zrobione". W odréznieniu od poprzednich wybuchlto w korzystnych dla
Polski okolicznos$ciach zewngtrznych. W grudniu 1918 r. Niemcy pograzone byty w skrajnym



chaosie rewolucji socjalistycznej i komunistycznej. Karl Liebknecht i R6za Luksemburg
ciggle wzniecali rewolucyjny zar w Niemczech, socjaldemokratyczny rzad nie panowat nad
sytuacjg. Oprocz rozbitych Niemcow, mieliSmy tez poparcie Francji.

W czym nam pomogli Francuzi?

Prosz¢ spojrze¢ na to, co dziato si¢ w Trewirze w lutym 1919 r. Odbywaty si¢ wowczas
rokowania o przedluzeniu rozejmu z 11 listopada 1918 r. koficzacego I wojng Swiatow3.
Francja, w osobie marszatka Ferdinanda Focha, postawita sprawe jasno: rozejm zostanie
przedtuzony pod warunkiem zakonczenia walk w Wielkopolsce. Niemcy si¢ sprzeciwialy, a
wtedy marszatek Foch dostownie walnat pigscig w stét. Albo Niemcy zgodzg si¢ na rozejm w
Wielkopolsce, albo wojna bedzie kontynuowana.

Niemcy w sumie nie miaty wyjscia i zgodzity sie¢ na zawieszenie walk w Wielkopolsce. Tu
wiasnie dochodzimy do gtéwnej przyczyny sukcesu Powstania Wielkopolskiego. Gdyby
trwato dtuzej, Niemcy zapewne znalezliby site, aby sttumi¢ militarnie rebeli¢ Polakéw. Na
wiosne 1919 r. przygotowali kontrofensywe, no ale przedtem zawarto rozejm w Trewirze.

Powstanie Wielkopolskie do dzi§ ma olbrzymie znaczenie dla regionu, jest pewnym
symbolem majacym podkresla¢ wyjatkowos¢ zwycieskich, stynacych z pracy
organicznej Wielkopolan. A jakie mialo wplyw na losy Polski?

Jesli spojrze¢ na to pod katem historii 1 skutkéw tamtych wydarzen, powstanie ktore
wybuchto 27 grudnia 1918 r., miato absolutnie ponadlokalny charakter. Nie wbilo si¢ w
swiadomos¢ Polakow, a przeciez dzigki niemu Polska zyskata Wielkopolske, wazny region i
historycznie, i gospodarczo.

By¢ moze gdyby nie powstanie, region i tak zostalby przyznany Polsce podczas konferencji w
Paryzu w 1919 r. Jednak opanowanie tego terytorium przez powstancoéw na pewno utatwito
mocarstwom zachodnim podjecie decyzji korzystnej dla Polski. Dzigki temu Polska stata si¢
niepodleglym panstwem ztozonym ze wszystkich trzech zaboréw, co przed I wojng swiatowa
wydawato si¢ rzeczg zupetnie niemozliwag.

Po zakonczeniu I wojny swiatowej tez nie bylo to takie oczywiste, ze Wielkopolska stanie
sie czesScig niepodleglej Polski. Gdy w Warszawie 11 listopada 1918 r. Swietowano
niepodleglos¢ i fetowano marszatka Jozefa Pilsudskiego, Poznan i Wielkopolska wcigz
byly w zaborze pruskim.

Na poczatku 1918 r. amerykanski prezydent Thomas Woodrow Wilson, w swoim stynnym
oredziu do Kongresu o celach wojennych, w trzynastym punkcie powiedzial, ze winna
powsta¢ Polska niepodlegta, w granicach etnicznych, ze swobodnym dostepem do morza. W
zasadzie bylo wigc wiadomo, ze jesli zwycigzy koalicja z Amerykanami, odzyskamy
suwerennos$¢. Oczywiscie niewiadomg byto to, w jakich granicach i jak miat wyglada¢ 6w
dostep do morza. Prezydent Wilson myslat raczej o zapewnieniu Polakom dostepu do portu w
Gdansku poprzez umig¢dzynarodowienie biegu Wisty.



Nie bylo szans, zeby Wielkopolska znalazla si¢ w niepodleglej Polsce juz w listopadzie
1918 r.?

Caty zabor pruski, w tym i Pomorze, jeszcze wtedy byty formalnie czescig panstwa
niemieckiego. Stabego, ale w okreslonych granicach. Powstanie, ktére wybuchto w Poznaniu
i Wielkopolsce 27 grudnia, pod pewnymi wzgledami byto wigc wowczas wewnetrzng rebeliag
w Niemczech.

Tak zdaje sie widzieli to Brytyjczycy, ktorzy w 1918 r. ostrzegali Jozefa Pilsudskiego
przed mieszaniem si¢ w wewnetrzne sprawy Niemiec.

Brytyjczycy tak to wtedy widzieli, niektérzy Amerykanie rowniez. Polskie interesy,
oczywiscie nie z przesadnej mitosci do nas, najbardziej wspierali wspomniani juz Francuzi
liczacy na dalsze ostabienie sgsiednich Niemiec. Dlatego rzeczywiscie pod koniec 1918 r. los
Wielkopolski byl niepewny. Zreszta rowniez czes$¢ elit wielkopolskich nie byta przekonana
do walki zbrojnej, padaty glosy, ze lepiej poczeka¢ na konferencje pokojowa i zatatwiac
sprawy regionu w dyplomatycznych rozmowach. Gdyby tak si¢ stato, sadze, ze niekoniecznie
cata Wielkopolska znalaztaby si¢ w niepodlegtej Polsce.

W listopadzie 1918 r. do Warszawy przyjechal Jozef Pilsudski. 11 listopada zostat
zwierzchnikiem polskiej armii. Staf sie faktyczna glowq panstwa i bohaterem zbiorowej
swiadomosci jako tworca niepodleglej Polski. Jednak w Poznaniu mial stabg prase -
Wielkopolanie uwazali, ze ich zdradzil i nie wsparl staran o niepodleglos¢. Ta czarna
legenda Pilsudskiego ma podstawy?

Przytocze cytat z marszatka Pilsudskiego ze stycznia 1919 r., gdy juz trwato powstanie.
Stwierdzil wtedy, ze na zachodzie, czyli w Wielkopolsce 1 na Pomorzu, nie mamy wiele do
zrobienia. Tutaj zdecydujg mocarstwa. Dostaniemy tyle, na ile inni si¢ zgodzg i na ile, jak si¢
wyrazit, mocarstwa beda chcialy "$ciesni¢" Niemcy.

Za to na wschodzie, dodawal, jest inna sytuacja. Tam sa drzwi, ktore si¢ otwieraja 1 zamykaja,
i to od nas samych zalezy, na ile bedziemy w stanie je sobie sitg otworzy¢. Byl wigc zdania,
ze powstajaca Polska jest zbyt staba, aby jednoczes$nie angazowac si¢ w konflikty na dwdch
frontach. Trzeba skoncentrowa¢ wysitki tam, gdzie mozna dziata¢ samodzielnie, czyli na
wschodzie. Nie chcial narazi¢ Polski na wojn¢ z Niemcami.

Ale Wielkopolska nie byta dla niego mniej istotna. Po prostu tak wéwczas analizowat
sytuacje miedzynarodowa i mozliwosci naszego miodego panstwa. Wyciagnat wnioski - czy
stuszne to inna sprawa - ze nalezy zaangazowac si¢ na wschodniej granicy.

Padaja zarzuty, ze dogadal si¢ z Niemcami i przehandlowal Wielkopolske. Wychodzac
na wolnos¢ w listopadzie 1918 r. z twierdzy w Magdeburgu, mial im obieca¢, ze nie
bedzie zbrojnie walczyl o Wielkopolske.

Hrabiemu Harry'emu Kesslerowi, ktéry przyjechat do niego do Magdeburga jako reprezentant
nowego rzadu niemieckiego, powiedziat, Ze obecne pokolenie Polakéw nie zacznie z
Niemcami wojny o Poznanskie. Nie bylo obietnicy, ze Polska zapomni o tym regionie, ale ze



nie zacznie szybkiej wojny. Jego postawa wynikata wowczas z pogladu, ze mlode panstwo
powinno skupi¢ si¢ na wschodzie.

Poza tym pamigtajmy, ze tamta rozmowa odbyta si¢, gdy siedzial w wiezieniu. Mowit to w
chwili, gdy wazyta si¢ kwestia jego uwolnienia z twierdzy w Magdeburgu. Jako gracz
polityczny méwit to, by zapewni¢ sobie wolnos¢. Dlatego w tamtej rozmowie nie widziatbym
zadnej zdrady czy kalkulacji na wieki wiekéw.

Nieche¢ do Pilsudskiego przetrwala jednak w Wielkopolsce przez kolejne lata. Podobno
na poczatku lat 30., gdy byl w Poznaniu, mieszkancy wiwatowali "' Jozef, Jozef". Gdy
Pilsudski si¢ ucieszyl, thum mial odpowiedzie¢ "ale Haller"'.

($miech) Tak si¢ stato. Pitsudski, delikatnie méwigc, byt w Poznaniu witany chtodno. Poznan
zresztg stat sie jedynym wigkszym miastem, gdzie wciaz nie ma jego pomnika. Gdy doszto do
zamachu majowego w 1926 r., w Wielkopolsce pojawita si¢ nawet koncepcja o dokonaniu
secesji. Na szczescie nic z tego nie wyszto.

Tamte réznice przez lata si¢ zatarty, dzisiaj sg raczej elementem folkloru spoteczno-
politycznego niz palgcego sporu ideowego. W koncu ming¢to bez mata sto lat. Emocje si¢
zacieraja, a edukacja i kultura masowa maja niwelujacy wptyw na dawne animozje. Tym
niemniej kazdy, kto przyjedzie do Poznania z innego miasta w Polsce i interesuje si¢ historig,
zauwazy brak pomnika Pitsudskiego i brak wigkszej ulicy jego imienia.

W jakim stopniu na nieche¢ do Pilsudskiego mial wplyw fakt, ze miedzywojenny Poznan
byl miastem w znacznej mierze endeckim? Spora sympatia cieszyli si¢ tutaj narodowcy i
ich lider Roman Dmowski, zreszta mieszkajacy przez pewien czas pod Poznaniem.

Poznan rzeczywiscie byt endecki, co ktadzie si¢ cieniem do dzisiaj cho¢by na uniwersytecie,
w ktérym pracuje. To wlasnie Uniwersytet Poznanski, rowniez przez wptywy endecji, byt
pierwszym uniwersytetem w Polsce, ktéry wprowadzil wéwczas zasad¢ "numerus clausus".
Chodzito o ograniczenie liczby studentéw pochodzenia zydowskiego. Byty plany, i tutaj
rowniez prym wiodta poznanska uczelnia, wprowadzenia zasady "numerus nullus", czyli
catkowitej eliminacji Zydéw z grona studentéw. Bylo sporo innych eksceséw antysemickich.

Przez lata tamte wstydliwe wydarzenia nie byly przedmiotem badan. Dopiero teraz na UAM
dziata specjalna komisja, ktéra ma rzetelnie zbadac i i rozliczy¢ przeszios¢. A sprawa
wynikneta w 2019 r., przy okazji obchodéw stulecia Uniwersytetu Poznanskiego.

Skoro dopiero teraz bada si¢ tamten okres, aktualne sa dawne stowa Jozefa Giedroycia,
ze Polacy zyja w cieniu dwéch trumien: Pilsudskiego i Dmowskiego? Dostrzega pan
analogie miedzy wspélczesng Polska a ta sprzed stu lat?

Stowa Giedroycia, moze nie wprost, ale zachowuja swoja aktualnos$¢. Jézef Pitsudski i Roman
Dmowski, dawni antagonisci, to postacie historyczne. Dla mtodszego pokolenia pewnie juz
mniej znane. Spéjrzmy jednak na ich sposéb definiowania narodu. Czy nardd to grupa
etniczna, wspolnota krwi czy tez wspdlnota obywatelska? Dzisiaj mamy w Polsce podziat
wokot tego, czym jest nardd i kogo zaliczamy do wspdlnoty.



Wspdlnota krwi to dziedzictwo Dmowskiego 1 endecji. Wspdlnota obywatelska to spuscizna
Pitsudskiego i jego obozu politycznego. Dmowski chcial panstwa unitarnego i narodowego
zarazem, realizujacego interes Polakéw pojmowanych na sposéb etniczny. Inne nacje miaty
posiadac jedynie status mniejszosci narodowej. Niestety, Polska jest dzi$ takim wtasnie
panstwem — to triumf trumny Dmowskiego. Z kolei Pitsudski pragnat panstwa niezwigzanego
z zadng wspdlnotg etniczng, jego koncepcja federacyjna zakladata istnienie jednego,
wielkiego narodu obywatelskiego sktadajacego si¢ z réznych nacji, etnosow.

Wielu moze si¢ teraz poczu¢ zaskoczonymi, ale wielkim zwolennikiem takiej idei polskosci
obywatelskiej, a nie etnicznej, byt Jan Pawet II. W swojej ostatniej ksigzce "Pamie€ i
tozsamos$c¢" utozsamiat nardd z kulturg 1 pisal: "polskos¢ to w gruncie rzeczy wielo$¢ i
pluralizm, a nie ciasnota i zamknigcie. Wydaje si¢ jednak, ze ten jagiellonski wymiar
polskosci przestat by¢ niestety w naszych czasach czyms$ oczywistym".

Chce pan powiedzieé, ze Jan Pawel II byl pilsudczykiem?

($miech) Tak bym nie powiedziat, ale moim zdaniem w pogladach na naréd, na panstwo, w
swej formacji umystowej, Jan Pawet II byt o wiele bardziej pitsudczykiem niz endekiem.
Sktadata si¢ na to cho¢by cata romantyczna tradycja, w ktérej si¢ uformowat. Bez dwoch
zdan.

Do tradycji pilsudczykowskiej odwolywal si¢ rowniez prezes PiS Jarostaw Kaczynski,
ale z drugiej strony — w pogladach na naréd — stoi przy trumnie Dmowskiego. Tez tak
Pan to ocenia?

Z catg pewnoscig zwolennikiem tradycji pitsudczykowskiej byt prezydent Lech Kaczynski.
Czynit to w spos6b absolutnie §wiadomy cho¢by poprzez swoja polityke wschodnig, ktéra w
istocie byta prometejska, zakorzeniona w ideach Pitsudskiego. W wielu kwestiach blizej mu
tez bylto do idei lewicy niepodlegtosciowe;j, tradycji PPS. Co do Jarostawa Kaczynskiego,
nawet jesli deklaruje przywigzanie do Pitsudskiego, czego ostatnio nie widze, w sensie
mentalnym znacznie mu blizej do Dmowskiego.

Widac¢ to w jego spojrzeniu na nardd, na panstwo, na jego podejscie do Kosciota. Prezentuje
pewne ideologiczne skostnienie i skrzywienie, pragmatyzmu coraz mniej u prezesa PiS. Na
swoje 1 nasze nieszczescie staje si¢ coraz bardziej ideologiczny. Tak wigc dwaj bracia
blizniacy stali przy r6znych trumnach. I moze Marszatkowi towarzystwo Lecha Kaczynskiego
w wawelskiej krypcie srebrnych dzwonéw nie jest wcale az tak niemite, bardziej czgste
wizyty brata...

A gdyby zapytal mnie pan o Donalda Tuska, to na pewno nie widzialbym go przy trumnie
Dmowskiego, cho¢ by¢ moze taczy obu kult pragmatyzmu i swoisty polityczny realizm.

I to jeszcze dlugo. Wielu Polakéw wcale nie musi zna¢ pogladéw obu tych politykow, ale
wcigz mysli albo Pitsudskim, albo Dmowskim, kompletnie nie zdajac sobie z tego sprawy.
Kiedys Pitsudski i Dmowski, by¢ moze jak teraz Tusk i Kaczynski, trafili w czule i
jednocze$nie odmienne struny polskiego charakteru narodowego, tradycji i tozsamosci.
Brzmienie tych strun bedzie trwato.



Listopad 2018 r., Jarostaw Kaczﬁski i politcy PiS pod pomnikiem Romana Dmowskiego w
Warszawie - Piotr Nowak / PAP

Prezes PiS pod pomnikiem Dmowskiego jako Naczelnik Panstwa

Trumny Pilsudskiego i Dmowskiego nadal beda nami rzadzi¢?



